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CORONA-SOFORTHILFE: RUCKFORDERUNGEN IN
EINIGEN FALLEN RECHTSWIDRIG

Betriebe, die im Jahr 2020 die Corona-Soforthilfe bezogen haben, haben diese bereits zurtick gezahlt
oder einen Bescheid zur Rickzahlung vorliegen. In einigen Fallen ist die Riickforderung der Corona-
Soforthilfe jedoch rechtswidrig. Nach verschiedenen Verwaltungsgerichtsentscheidungen in
Nordrhein-Westfalen war die Ruckforderung der Soforthilfe nicht zulassig, da sich die
Anspruchskriterien erst im Nachhinein gedndert haben. So unterlag das Land NRW kurzlich einem
Rechtsstreit um Corona-Soforthilfen.

SCHLUSSBESCHEIDE RECHTSWIDRIG

Ruckblick: Im Frihjahr 2020 schufen Bund und Lander Programme, um kleinen Unternehmen und
Selbststandigen kurzfristig Finanzhilfen bereitzustellen. Solche Soforthilfen erhielten auch die Klager
der in NRW entschiedenen Verfahren. Bei den Klagern handelte es sich um dem Betreiber eines
Dusseldorfer Schnellrestaurants, die Betreiberin eines Kosmetikstudios aus Remscheid sowie um
einen Steuerberater aus Dusseldorf, der einen Grof3teil seiner Umsatze durch die Aus- und
Fortbildung von Steuerberatern erwirtschaftet. ,Nachdem die drei Klager zunachst aufgrund von
Ende Marz bzw. Anfang April 2020 erlassenen Bewilligungsbescheiden der zustandigen
Bezirksregierung Dusseldorf Soforthilfen in Hohe von jeweils 9.000,- Euro erhalten hatten, setzte die
Behorde im Rahmen sog. Riickmeldeverfahren spater die Hohe der Soforthilfe auf ca. 2.000,- Euro fest
und forderte etwa 7.000,- Euro zurtick”, erklart das Verwaltungsgericht Dusseldorf auf seiner Website


https://www.vg-duesseldorf.nrw.de/behoerde/presse/pressemitteilungen/2022/2221/index.php

die Ausgangslage. Die zustandige 20. Kammer des Gerichts hat nun entschieden, dass diese
Schlussbescheide rechtswidrig sind.

SCHLUSSBESCHEIDE WURDEN AUF LIQUIDITATSENGPASS ABGESTELLT, NICHT AUF
UMSATZEINBUSSEN

Rechtsanwalt Henning Hamann von der Kanzlei Voigt bestatigt gegenuber schaden.news: ,Das Land
NRW hatte seinerzeit schnell und unburokratisch mittels eines Online-Antrages Soforthilfen zur
Verfugung gestellt. Im Bewilligungsverfahren wurde den Antragstellern der Eindruck vermittelt, dass
die Soforthilfen fur infolge der Pandemie eingetretene Umsatzeinbul3en bezahlt werden. Im
SchluBBbescheid wurde nun aber nicht auf Umsatzeinbul3en, sondern auf einen Liquiditatsengpass
abgestellt. Es sollte also nach dem nunmehrigen Willen nicht mehr der Umsatzriickgang, sondern nur
ein tatsachlicher Verlust ausgeglichen werden.” Aufgrund dieser Widersprtichlickeiten hob das
Verwaltungsgericht Dusseldorf den Schlussbescheid auf. Laut Henning Hamann gibt es mittlerweile
auch gleichlautende Entscheidungen des VG Koln und VG Gelsenkirchen, ebenfalls zu Gunsten der
Betriebe. ,Das Land NRW hat dagegen Berufung eingelegt, daher wird die Sache nun vom OVG
Munster verhandelt”, erklart der Rechtsanwalt. Er betont jedoch, dass diese Rechtsprechung nicht
ohne Weiteres auf andere Bundeslander Ubertragbar sei, ,weil landerspezifische Besonderheiten
sowohl bei der Formulierung der Rechtsgrundlage fur die Soforthilfe als auch bei der Formulierung
der Bewilligungsbescheide eine Rolle spielen kénnen.”

BETROFFENE BETRIEBE SOLLEN SICH AN RECHTSANWALT WENDEN

Fur alle Betriebe, die gegen den Rlckzahlungsbescheid keinen Widerspruch eingelegt haben, gibt es
die Méglichkeit des Antrags auf Wiederaufgreifen des Verfahrens nach 8 51 VwVfG. Demnach musse
dieser Antrag innerhalb von drei Monaten ab Bekanntwerden des Grundes des Wiederaufgreifens
gestellt werden. Das erste Urteil in dieser Sache ist vom 15.08.2022, daher muss der Antrag bei der
zustandigen Behorde (in NRW den Bezirksregierungen) bis zum 15.11.2022 dort eingegangen sein.
Betroffene Betriebe sollten sich an einen Rechtsanwalt wenden.
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